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ONSOZ

Sakatlik deneyimine, sakat/sakat olma kimligine ve haklara odaklanan en-
gellilik sosyolojisi uzun yillar ihmal edilmis bir alan olarak kalmugtir. Bu alan-
da Tiirkiye’deki calismalar da oldukca yeni ve sinirh sayidadir. Akademik
olarak engellilik sosyolojisinin ilk calismalart Avrupa’da Goffman’in (1959,
1963) onciiliigiinde Tiirkiye’de ise, 1990’11 yillarin sonlarinda Esra Burcu’nun
calismalariyla Hacettepe Universitesi Sosyoloji Béliimii’nde baglamstir (Bur-
cu, 2015; Samav Cantiirk, 2017a, 2020). izleyen yillarda engellilik cahismala-
nnin alan1 ve kapsamu giderek genislemistir. Ozellikle Bezmez, Yardimci ve
Sentiirk’iin (2011) arastirma ve calismalan alana yeni bir soluk katmus ve
sonrasinda daha pek cok arastirmaci katki saglamistir. Uzun yillar sakathk
olgusu norm, normallik ve sapma olgular ile birlikte tartisilmis, bedenin ye-
niden inga ve kategorize edilme siiregleri sakatlik olgusunun yeniden tanim-
lanmasi ihtiyacin1 dogurmustur. Bedenin politik ve sosyal insasi siirecine
sakathgin kiiltiirel anlaminin sorgulanmasi, toplumsal ve politik giindemde
hak odakl bir farkindaligin yaratilmasina da olanak tanimgtir.

Geleneksel bakisla bicimlenen sakatligin bireysel bir durum, ahlaki bir so-
run, bir trajedi veya bir sinanma hali olarak goriilmesi anlayisi, 20. yiizyilda
degisen toplumsal ve siyasal yapiyla birlikte déniismeye baglamstir. iki diinya
savaginin yarattig1 yikimin izlerini hafifletme ve kapitalist kalkinma siirecine hiz
kazandirma cabalarinda ulus devletlerin ¢alisma odakl yasam anlayisi, sakat
bireyleri toplumun digina itmistir. Bu bakig acisi sakat bireylerin 6zgiin ihtiyac-
larim dikkate alan politikalan icermedigi gibi, onlarin calisma yasamindan, pek
¢ok refah hizmetinden ve hatta yasamin normal siireclerinden dislanmasima da
neden olmustur. Oyle ki, engellilere yonelik hizmetler Goffmanci anlamda sa-
dece kapali kurumlarda ve izole politikalarla, uzmanlarin ve bakimini tistlenen
kisi, kurum ve ailelerinin nezaretinde ve insafiyla yiirtitiilmistiir.

1960 ve 1970°1i yillarda ileri sanayi toplumlarinda pek c¢ok tilkede sakat-
ik hareketi siyasi alanda 6nemli bagarilar elde etmistir. Hareket, sakat bire-
yin zihinsel ve bedensel farkliliklarinin taninarak, yurttaghk temelinde adil
ve hakkaniyetli olanak ve firsatlara erisiminin yaninda, esit muamele talep-
lerini de giindeme tagimigstir. Ayrica, tibbi bakisin ve hizmet modelinin sakat
bedenin iyilestirilmesi ve saglamlastirilarak normallestirilmesi bigimindeki
teknik ve saglik odakl anlayisina tepki olarak dogmus ve geligmistir.

Tibb1 bakisin saglamlastirma ya da saglamcilik ideolojisi; normal bede-
nin tibbi anlamda normal olam tanimlamasi ve saglam beden iizerinden
sakatlar1 siniflamasi {izerine kuruludur. Tek tip ideal saglikl bir beden iize-
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rinden engellilige yaklasir ve inceler. Ayrica, bu ideoloji; toplumsal normun
saglamlar, yani engeli olmayan bireyler tarafindan belirlendigini kabul eder.
Bu tiir kabulleri nedeniyle de, normale uymayan beden olarak sakat bireyle-
re yonelik ayrimc1 muameleleri mesrulastirici bir islev de gortir.

Campbell (2009: 5-7) saglamciligin ideal beden disinda olanlarin saglam
olmayan, sapkin, bozuk, sakat ve patolojik hasta olarak degerlendirildigini
belirtir. Saglamcilik tipk cinsiyet ve irk ayriminda oldugu gibi, normal olan
ve olmayan arasina kalin ve net bir ¢izgi gekerek, normal olmayan: ‘anor-
mal’ olarak tamimlar. Sakathig1 adeta tamir edilmesi gereken bir iiretim hata-
s1 olarak goriir. Aslinda bu yoniiyle de saglamcilik ideolojisi, kendini nor-
mal olarak gorenin iktidarim1 devam ettirmek icin bir karsit yaratir ve kendi
gliclinii bu karsithiktan alarak besler ve iistiinliigiinii pekistirir. Ya da norma-
lin egemen olagan hayatini rahat siirdiiriilebilmesini olanakli kilar. Sakat
birey de bu ideolojiyle kendini diger sakatlardan ayirir. Biraz goren kor
birinden, belirli bir bilissel giicii olan biligsel olarak daha geri olandan ya da
biraz isiten isitemeyenden daha saglikli oldugunu diisiinerek, &tekisi {izerin-
de {istiinliik kurar. Bu anlayis; normal bireyi engelli birey karsisinda iistiin
kilan bir bakis acisim beraberinde getirir. Bunun yaninda, engelli bireye
yonelik farkli muameleye, onlar1 géz ardi etmeye ya da otekilestirmeye
megruiyet temeli saglar. Bu nedenle, sosyal model saglamcilik ideolojisinin
asilmasi icin ayrimcilikla miicadele siirecini de odagina almustir.

Sosyal model sakat bireylerin bedensel sakatliklarinin 6tesinde sakathigin
sosyal ve mekansal engellerine odaklanmus, saglamcilik anlayis ve politikala-
rin elegtirmigtir. Toplumsal ve ekonomik yasam siireclerinin saglam insanlara
gore diizenlenmesinin, sakat bireylerin 6niindeki engellerin insan eliyle olus-
turulmas! anlamina geldigine dikkat gekilmistir. Sakat bireylerin de bagimsiz
yasam deneyimleri olduguna ve bunun onlar, aile ve toplum icin énemine
vurgu yapan sosyal model, sakathifin kavramsallastirmasinda sakat bireyin
bedensel niteliginin yol actig1 sosyal simirliliklar, baskilar ve rol kayiplarini
glindeme tasimustir. Sakathgin, sakat bireylerin deneyimlerini iceren ve bigim-
lendiren bir sosyal inga siireci oldugunun altin1 ¢izmistir. Bu yoniiyle de ayni
zamanda sosyolojik olarak normalin toplumsal anlam ve iceriginin ne oldugu-
nun sorgulanmasini beraberinde getirmistir. Benzer bicimde, sakatligin beden-
sel 6zgiin niteliklerini de kapsayan, sosyoekonomik ve kisisel yasami ona gore
diizenleyen politikalara olan ihtiyaci aciga cikarmistir. Yine sakat bireylerin
bagkalarina bagimli olmadan, toplumun diger tiyeleri gibi bagimsiz bir yagam
kurabilmelerini, esit yurttas ve 6zne olarak yasayabilmelerini iceren yeni bir
bakis agisina olan gereksinimi ortaya koymustur.

Tiirkiye’de ise, ézellikle Oziirliiler idaresi Bagkanhigi’nin (OZIDA) kurul-
mast ile birlikte 1990°l1 yillarda kamusal olarak ilk sakathik calismalarinin
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